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Proc. n. I9l7l15

SVOI,GIMENTO DEL PROCESSO

Con ricorso, depositato in data 19.6.2015, in data 7.6.2013, Diforti Nicola proporreva

opposizione avvclso il silenzio rigetto dell'Agenzia delle Entrate di Agrigcnto sulla

istanza di r€stituzione dclle son:me dal rnedesirno ver.sate a titolo di IRAP per il

periodo 2007-201 l, pel un inrpotto corìrplessivo pali ad euro 7.275,63.

Ililcvava di aveLc svolto attività di agente di comurcrcio, serza alcuna autotìolì'ìa

otganizzaziorre, dipenderrti o altd collaboratori anclre tàmiliari e senza alcurl

iurntobilc destinato ad uso ufficio.

Deduceva, pcrtanto, I'insussistcnza dci presupposti per il pagarìrcnto dell'IRAP da

pane sua, pet rÌransanza dcl leqtrisito dclla autonoma organizzazione, e la fondatezza

della ploposta istanza di restituzione.

Si costituiva l'Agcnzia dellc Entlate - dilezione provinciale di Agrigento chiedendo il

ligctto del ricorso.

Deduceva che I'istanza di rirrrbolso era calente cli motivazione c che, comunque, il

licol'ru'ltc avcva gcstito Ìtn contlatlo di agenzia "plt[imandatar.ia con svatiate aziende

mandanti, fino ad un nullrelo di doclici", conseguendo "ricavi piuttosto olevati ( fino

ad eùro 78.961,00) c sostenendo "spesc" ritcnute'lrotevoli in relazione ai ricavi",

All'odielna udienza, sentitc l€ pa i presenti e clichiarata clriusa la discussione, il

Collegio si litilava in caurera di consiglio.

MO'I'IVI I)UI,I,A I)ECISIONE

l.ln tema di IRAI', a nonna dcl conl)inato clisposto dcl D.Lgs. t5 dicernbre 1997, r.

446,art.2,corì'ìlìlal,plirnopcliodoca.3,colìuìal,[ett.c), l'esercizio dcll'attività

di agelte di conumercio cli cui alla L. 9 maggio 1985, n. 204, afl. I è escluso

dall'apyrlicazione dell'inrposta soltanto qualola si tlatti di attività flon autonorlalren(c

organizzata.



Anche alla stregua dell'intet pretazione costihrzionalmente olientata fomita da Co e

cost. n. 156/2001, I'assoggettamerto ad lt{A} dell'attività dei lavomtori autoDonìi e

dei professionisti postula una valutazione complessiva di detta attività, da effettuarsi

sulla scofla di tutti gli eleurenti fattuali che coruìotano Ia fattispecie corìcr€ta

Secondo il costantc iDsegnalnelto dclla Suprclna Cortc ( pcr tutte Cass. Sez. . 5,

n.2589del 2014 ) "l'esistenzo cli ut'autonond orguttizzozìone, che costihrisce il
prcsupry.\lo per l'assoggetlauento acl impo§zione dei soggetti esercenti arli o
pxtfessioni inclicati cktl D.P.R. 22 dicenbrc 1986, n. 917, qrt. 49, connta I, esclusi i
cesi di soggetti insct ili in sln lure orgonizzative riferibili ud oltrui responsobilità ecl

ittlercsse, non tlev'esrìerc inlesa in sen$o soggetiyo, cone aulo-orgatlizzctzione creqlq

e geslilq dctl professionisla senzq vincoli cli suborclin.lzione, na in senso oggettito,

co te esislenzq di un apparato esterno «lla persona del professionista e dislitlto clu

Iti, risdtonle doll'oggt'egazione di beni strunentali e/o cli lavoro allrui"

L'acccltanlenlo del requisito dell'autonoma or.ganizzazione potrà l.itcnersi sussistente

quan&) il liconente: a) sia, sotto qualsiasi forura, il responsabile dell'organiz:raz.ione,

e non sia quindi inserito in stmtturc organizzative rifer.ibili ad altmi r.esponsabilità ed

intelcsse; b) impieghi berìi stlumentali eccedenti, secondo I'il quod pler.umque accidit,

il rninim<r indispensabile pcr I'csercizio clell'attività in assenza di organizzazione

oppule si avvalga in rnodo norr occasionale di lavoro altrui. Costituisce,

evidentemcnte, onele del conttibuentc, che chieda il riurborso dell'inrposta

asscritarÌrenle Dou dovuta, dare la prova dcll'asscnza dclle pLcdette condizioni (Cass.

449012012:85561201 l; Cass. S.U. n. t2108 del 2009).

2. Ciò posto dcvc rilevalsi che, nel caso di specie, gli elententi desLrnibili dalla

tlichialaziure dei ledditi presentate dal coltlibueute c dagli stessi stùdi di settore

presentati non appaiono dclincale la sussistenza di un appamto organizzativo

aì.(onorno tale da integrale i prrcsupposti per il pagamento dell'lRAP.

Piit esattamentc non può dcsumersi attlavcrso la lcttuta dei srrper.ioli dati e non

si siache i

0
sussistcrxlo la plova di elenrenti fattuali divelsi e contrar.i- lricorrenle



a\.valso, ar'ìche in nrodo occasionale, di lavoro alttui, o clre abbia irnpiegato "Aenl

slt'uhentqli eccedenli, secondo I'il cluocl pleruntque accidil, il minino indispensabile

per l'esercizio dell'atti.tità" se si considera l'assoluta modestia del locale indicato dal

ricorfente comc adibito ad ufficio pet una supetficie pali a l0 rnetli quadrati ( il

llrininro pcl la conservazionc clelle carte inetenti I'attività) e chc le stesse spese sono

lelative all'acquisito del catbumnte necessatio pet la circolazione. Anche le spese di

arìrìlollarìlento e il valole dei beni sttuttrenlali vanno lileliti all'atrtovcttura

necessatia per l'esplctamento rninirno dcll'attività di agente di cotntnelcio.

Non sono ticavatrili, in dclinitiva, dati trltelioli che possano fate ritetletc chc il

ricollcntc abbia espletato I'atlività di agentc di cotttmercio, nel periodo in

consitlet azione, sulla base di ttna strl'lttula otganizativa e di beni stlumentali

eccedertli "secondo I'il quod pletunque accidit, il nrinirno irldispensabile pet

l'eselcizio dell'attività" .

Sulla scorta clcllc supelioli

accogtinrcrrto, dichialando il

lichies(a in data 2.2.2012.

Consirlclata la palticolarità del

sPese,

cousiderazioui, il cotso d€ve, pelta[to, tlovale

diritto del rico entc alla rcstiluzione dell'IRAP già

caso, si ravvisano gittsti motivi per cotnpetrsaLe le

P.Q.M,

Accoglie il licotso e dichiala il clilitto dcl ricouente alla lestituzione dell'IRAP già

lichiesta in data 2.2.20l2.Cotnpcrxa le spese del gitrdizio.

Agrigento 16.3.2016
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